OFFICIALISATION DE LA REPRESENTATION PRIVEE
DE SA PROPRIE VIE
Etude de cas: Ie dossier de cadres d’un professeur universitaire, 1950-1965

Septimiu Chelcea — University of Bucharest

The articol presents a Romanian cultural figure, proffesor Ion Chelcea who major

contributed in ethnographical and sociological researches, during the 1 9"

century. The employees’ files, in the way they were used in communist times, have
been means to institutionalize someone’s private life. Therefore, employees’ files
could be a new methodological approach and a way to contextualize professor
Chelcea’s life in the history of Romanian society. During communist times, until
70 employees’ files consisted of: a document from the working institution about
the number of employees, the data about the employee’s education and origins, an
autobiography, declarations and references, the references of the chief
administrative, the personnel department evaluations. The author discusses all
these parts of an employee’s file, using professor lon Chelcea as a case study.

J’écris I’histoire de mon pere, le professeur Ion Chelcea (5. 02. 1902 — 9. 09.
1991), attablé sur la terrasse de ma maison de Boteni, dans le département de
Arges. C’est ici, dans cette maison a deux pieces et terrasse en terre battue au-
dessus de la cave, commme il y en a tant dans la région de Muscel, qu’il est né et
qu’il est mort. C’est a cette table que je 1’ai quitté la demiére fois, fin aoft,
pendant qu’il préparait un « petit travail », un article, une étude ou une note — je
ne me souviens plus tres bien. Le 8 septembre on a fété « La Journée des fils du
village ». Il a été invité d’honneur. On a marqu€ sa présence dans la ruelle du
village dont il a souvent écrit et qu’il a toujours gardé en me€moire. Le
lendemain, il a dit a I’une de ses soeurs qui habitait avec lui de prendre soin de
la maison et... il est parti. Il avait 89 ans. Le « chroniqueur du village », Tlon
Ghinescu, lui aussi disparu a présent, lui a dédi€ un poéme.

C’est mon tour maitenant... je suis le conseil de Spinoza : « Ne ridiculise
pas, ne déplore pas et ne méprise pas mais efforce-tol sans cesse de comprendre
les actions humaines ».

J’examine le « dossier de cadres » de mon pére non pas pour metire en
évidence la personnalité de Ion Chelcea, ou faire I’€loge — €ventuellement — de
sa verticalité morale ou pour justifier son obédience — telle qu’elle a €t€ — mais
pour attirer 1’attention sur un type de document social dont on n’a pas encore
remarqué la valeur pour la reconstitution de 1’histoire récente, de la période
communiste en Roumanie. Je suis surpris par le fait que les gens ne tentent pas
de voir leur dossier de cadres ou ceux de leurs parents, que 1’acces aux dossiers
de personnel n’a pas été réglementé, comme on 1’a fait pour les dossiers de la
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Securitate'. Si seulement certaines personnes ont eu un dossier a la police
secrete (Securitate), tous ceux qui ont travaillé dans une institution d’Etat ont eu
un dossier au service de cadres (ou de personnel). Ce dossier nous a poursuivis
d’un emploi a I’autre, il a changé de contenu dans les différentes étapes du
communisme, de plus en plus volumineux d’une année a 1’autre et surtout si la
personne en question « avait un passé ».

Contenu d’un dossier de cadres

Il est question ici des dossiers de cadres de la période 1950-1965. Le dossier de
cadres de Ion Chelcea couvre I’intervalle 1944-1968, bien que 1’on y trouve -
¢galement des documents plus anciens : copie du Dilpéme de doctorat (1939),
appreciations et lettres de recommandation d’avant 1’instauration du
communisme en Roumanie. Je suis entré en possession du dossier en 1990. On
me 1’a envoy€ du Musée du Village de Bucarest, ot mon pére a travaillé jusqu’a
sa retraite (Décision 1254 du 17 juillet 1968) au moment ou 1’archive de
P’institution a ét€ réorganisée. Nous appellerons dorenavant ce document social
le « Dossier 1. C. ».

Quel ¢tait donc le contenu d’un dossier de cadres dans la période
communiste jusqu’en 1968 ? Dans le dossier 1. C. se trouvent :
fiche de personnel pour 1’évidence des cadres (plusieurs variantes) ;
papiers officiels attestant les études et I’ancienncté ;
autobiographie (trois variantes) et des rajouts (quatre) ;
déclarations, références et délations au service du personnel (15
références)
appréciations des chefs administratifs ;
appréciations des chefs du service du personnel.

gawp
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Je me limiterai a analyser dans ce qui suit les trois premiers types de
« pieces » du dossier, avec ’'intention de continuer 1’analyse du dossier de
personnel en tant que document social dans une prochaine étude plus ample.

On peut se poser des le début la question si tous les dossiers de personnel
de la période 1950-1965 comprenaient toutes ces « piéces ». La réponse est
plutét négative. Les « travailleurs » (« oamenii muncii ») n’ont pas été tous
dénonces au service du personnel. Les dossiers n’étaient pas tous aussi chargés
d’autobiographies, références, etc. Pour de nombreuses personnes, par contre, le
service du personnel a fonctionné comme un tribunal : le verdict des cadres
pouvait compromettre une carriére ou bien propulser quelqu’un bien au-dessus
de sa valeur. losif Visarionovici Stalin n’avait-il pas dit : « Les cadres décident
de tout» ?! Ces paroles, dénaturées, ont été le mot d’ordre en Roumanie,
pendant les premieres décennies du communisme. On peut douter du fait que

64



tout dépend des gens — des « cadres », comme [’avait dit Staline -, mais a
I’époque, le service du personnel décidait entierement de la vie professionnelle
et méme extraprofessionnelle des gens.

Fiche de personnel pour ’évidence des cadres

Dans le dossier 1. C. étaient enregistrées quatre fiches de ce type datant d’ann€es
différentes. Chronologiquement, la plus ancienne datait du 19. 01. 1951. Du
point de vue de I’'investigateur social, la fiche de personnel représente un
questionnaire de type administratif, avec des questions factuelles.En analysant la
structure du questionnaire (la fiche de personnel), on peut se faire une idée du
climat social du moment ou 1’on a commencé a ’utiliser, on peut évaluer assez
correctement 1’échelle de valeurs en fonction de laquelle on décidait d’accepter
une personne, de la maintenir en fonction, de la promouvoir ou de I’exclure de la
vie professionnelle. Tout le long de la période communiste, 1’échelle de valeurs
a subi des modifications et, en fonction de cela, la structure des questions a
changé elle aussi. De cette perspective, la fiche de personnel, tout comme le
dossier dans son ensemble, constitue une « trace » laissée par les changements
sociaux.

La fiche de personnel de I. C. reléve le fait que, tout de suite apres
I’installation du régime communiste en Roumanie, les gens €taient €valués,
avant tout, en fonction de leur origine sociale, de leur état social (la fortune) des
parents. Les questions portant sur 1’origine sociale sont placées en premier
(aprés les questions d’identification de la personne et de la nationalité). La
méme fiche reléve I’importance de la situation militaire pour 1’€valuation sociale
de la personne. On accordait une grande importance au fait que la personne en
question avait lutté sur le front, a quel endroit, quelles missions de lutte elle
avait eues et la fagon dont elle les avait accomplies. La situation politique du
passé et du moment ou 1’on remplissait la fiche intéressait au plus haut degré : la
fiche contenait quatre questions concernant cet aspect. Aprés la situation
politique, quatre autres questions visaient la situation sociale (la fortune
personnelle). Ensuite, le service du personnel s’intéressait aux relations avec les
étrangers (visites, membres de la famille a 1’étranger). Finalement, on demandait
les noms des personnes 1’ayant recommandé et qui le connaissait. Les autres
informations de la fiche de personnel (€tat civil, études, profession, casier,
domicile) complétaient les données d’identification.

Tout comme dans un questionnaire d’investigation sociologique, ou les
réponses peuvent étre distortionnées pour différentes raisons (v Chelcea, 2001,
pp. 171-261), la fiche de personnel dévoile en général la tendance de
présentation favorable de la personne. Favorable, ¢’est-a-dire en accord avec ce
que, socialement, correspondait a I’esprit de I’époque. D’ici dérive la valeur de
document social de la fiche et du dossier de personnel dans son ensemble.
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Dans les années ’50, la présentation favorable signifiait avoir une
« origine sociale saine », €tre fils/ fille d’ouvrier ou de paysan pauvre, ne pas
avoir combattu sur le front d’Est, ne pas avoir eu de relations avec des étrangers
(de 1’Ouest), ne pas avoir ét€é membre d’un parti historique, mais étre membre
du Parti Communiste Roumain ou au moins du syndicat et, enfin, ne pas
posséder de fortune. Cette exigence sociale se détache de la maniere dont I. C. a
rempli la fiche de personnel, ainsi que de la maniére dont il a fait son
autobiographie, comme on le verra tout de suite.

I. C. est en effet i1ssu d’une famille de paysans peu fortunés — selon les
papiers de mise en possession (2001), environ 5 hectares. Dans la fiche de
personnel, on n’en a déclaré que 2. De la fiche de personnel résulte que I. C. n’a
pas combattu sur le front. En ce qui concemne les relations avec les étrangers, 1.
C. « omet » le fait que, sauf 1’ Autriche, ou il avait fait un stage de trois mois, il
avait été aussi en Italie. Bien que cela n’apparaisse pas dans le dossier, on
apprend d’un autre texte que ce fut une expérience importante pour lui.
Décrivant son expérience italienne, 1. C. la raconte de la facon suivante :

Mon intention était de lire Dante en original. Je suis passé par la Yougoslavie — Zagreb,
Fiume — et je suis arrivé a Ancona. J'avais 16 ans. Mon intention était de rester ici au moins
une année ou deux, pour apprendre la langue, afin que je puisse bien comprendre la culture
italienne. D ’Ancona, je me suis dirigé vers Ravena, ou j'ai vu la tombre de Dante. A
Florence, j'ai connu Alexandru Marcu, notre attaché culturel, futur professeur d’italien a
Bucarest. Il m’a conseille de retourner en Roumanie, puisque la-bas les temps étaient
difficiles. J'ai suivi son conseil et je suis revenu dans le pays. J'ai ramené quelques livres
importants, qui dépassaient sans doute mes possibilités de comprehension mais que j'avais
achetés, ayant [intuition de Ileur valeur. Parmi eux, FEstetica come Scienzia
dell 'espressione...et Saggio sullo Hegel de Benedetto Croce (1988, p. 98)

La situation politique de 1. C. avant 1950 est plus difficile a préciser. Dans
la fiche de personnel, a la question 15 : « De quel parti politique avait-vous fait
partie dans le passé ? », [.C. ne mentionne rien. D’aucune des références des
personnes qui 1I’ont connu, des appréciations du service du personnel non plus -
a une seule exception — il ne résulte qu’il aurait €t¢ membre d’un parti politique
ou qu’il aurait déroulé des activités politiques. En plus, dans les Déclarations
d’enquéte de Anton Golopentia (17.01.1950) concernant 1’orientation politique
de I’équipe qui recensait les Roumains d’au-dela du Boug dans les années 1942-
1943, on précise : « Moi-mé€me, ainsi que MM Retegan et Ion Chelcea, nous ne
faisions et n’avions pas fait de politique » (Golopentia, 2001, p. 6). Pourtant,
dans I’appréciation du service de cadres du 11 novembre 1963, on attire
P’attention sur le fait que dans le passé — « selon certaines informations des
organes de I’Etat» - I. C. a eu des sympathies anticommunistes et dans les
ouvrages publiés il a eu des manifestations nationalistes.
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Le dossier de I. C. met en évidence — si cela était encore nécessaire — que
le service du personnel accomplissait ses attributions en étroite relation avec la
Securitate. Voila pourquoi « les cadres décidaient de tout ».

Nous reproduisons la Fiche de personnel que nous avons €voquee.

FICHE DE PERSONNEL pour PEVIDENCE DES CADRES

Nom : Chelcea. Prénom : lon

Date de naissance : jour 5, mois : Février, année : 1902

Lieu de naissance. Commune : Boteni, Département : Muscel
Nationalité : roumaine

Origine sociale :

S (e

a) Nom et domicile des parents : Gheorghe et Ecaterina +

b) Etat social des parents (fortune) : un terrain de 2 hectares

c) Occupation de base des parents : agriculteurs
6. Etat civil : marié en 1932

Nom de 1’époux : Viorica. Acte No. 17/932. Commune Voinesti, Département
Muscel

Occupation de 1I’époux : femme au foyer. Appartenance politique —

Enfants a) Nom - b)Date de naissance
Ligia Chelcea 1934
Maria Chelcea 1937
Septimiu Chelcea 1940

7. Situation militiare
Section: em Ctg 1924, grade : sergent, cercle de troupe auquel il appartient : Muscel,
territoire ou il a été recruté : Muscel

8. Etudes générales ou de spécialité
Ecole élémentaire : 1909-1912. Lycée 1918-1928 (interruption des études 1924-1926)
Université de Cluj : 1929-1934. Diplémé de I’Université de Clyy 1934-1939 (années
de spécialisation)
Dipléme de docteur en ethnographie

9. Profession de base (occupation) : Maitre de conférences d’ethographie a
[’Universite

10. Période pendant laquelle il a travaillé : depuis 1930
Fonctions détenues deuis le début de [’activité professionnelle, y compris les
interruptions a cause du service militaire ou mobilisations temporaires :

Office PTT de Cluyj 16.03.1922 — 31.08.1922, employé

Mairie de 1a Ville de Cluj 15.10.1923 — 31. 12.1923, pay¢ a la journée
Questure de la Police de Brasov 01.11.1925 —01.12.1926 sergent de ville
Lycée Industriel de Brasov 01.12.1926 —30.10.1927

Inspectorat scolaire de Cluj 01.01.1928 — 31.05.1929 secrétaire

Ecole primaire de Lujerdiu 01.10.1929 — 01.03.1940 maitre d’€cole

Musée Ethnographique de Clyj 01.101929 — 01.03.1940 assaistant stagiaire,
maitre assistant

Institut Central de Statistique 01.04. 1940 — 31.03.1943 chef de service
de Bucarest
Faculté des Sciences de lasi 01.03.1943 —jusqu’a présent maitre de
conférences
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11. S’il détient d’autres fonctions dans d’autres établissements ou autorités : -

12. Langues étrangeres connues : francais, allemand, italien

13. S’1l est membre d’un parti politique : -

14. Période : -

15. 8’11 a était membre d’un parti dans le passé : -

16. S’il a ét€ membre d’un syndicat et depuis quand : Enseignement supérieur lasi, 1945

17. 8’1l a prét¢ serment envers RPR (République Populaire Roumaine) : oui

18. Etat social, fortune personnelle : un terrain d’un hectare, son épouse : un terrain de %
hectare

19. S’1] a possédé ou s’il posseéde une firme propre ou en association et laquelle : -

20. S’il a représenté ou s’il représente la succursale d’une firme étrangeére et laquelle :-

21. A €té ou est actionnaire a une société et laquelle : -

22. Mobilisation temporaire : /940

23. 85’1l a combattu sur le front, o, 2 quel moment, dans quelle unité, grade, en quelle
qualité, missions accomplies : je n’ai pas été sur le front

24. Décorations regues : je n’ai aucune décoration

25. 8’1l a €té traduit en justice, par qui, en quelle année, la raison, la sentence : -

26. Voyages a Uétranger : Autriche, 1943 (trois mois), spécialisation en ethnographie et
muséologie

27. Parents a I’étranger, lesquels, le moment ou ils ont quitté le pays : je n’en ai pas

28. 5’1l a des fréres ou des soeurs, on indiquera leurs noms, occupations, a quel parti ils
ont appartenu ou appartiennent et s’il sont inscrits dans le syndicat, lequel et depuis
quand :

29. Qui I’a recommandé en société : prof. Romulus Vuia

30. Qui 1l connait en société : prof. Janrenaud Pierre (lasi)

31. Personnes qui le connaissent a ’occasion des différentes activités (scolaires,
militaires, professionnelles, politiques): D. Gavrild, président du syndicat de
I’enseignement de Cluj, Valer Buturd, maitre de conférences a l’Université de Cluj

Signature
I.Chelcea
Date : 19. 01. 1951. Domicile : lasi 1, rue Xenopol

Les pieces officielles du dossier de personnel

Attestation des études et du parcours professionnel, par des papiers officiels, tels
que diplémes, certificats et, le cas échéant, le livret de travail, apparaissent dans
tous les dossiers de personnel. Dans le dossier de 1. C. se trouve aussi le
Diplome de docteur en philosophie, discipline principale éthnographie,
discipline secondaire sociologie.

Ce diplome a, lui aussi, la signification d’un document social, surtout si
on le compare aux dipldomes de docteur délivrés pendant les décennies suivantes.
Comme on le sait, en 1948 a cu lieu la réforme de I’enseignement. La tradition
europ€enne de ’enseignement supérieur roumain a été interrompue brutalement.
Le modele soviétique a été imposé: idéologisation et orientation de
I’enseignement vers la pratique. La phrase : « C’est une régle précieuse de nos
ancétres ... « contredisait 1’idéologie communiste. Quant a la rédaction en latin
des diplémes de docteur &s sciences, il n’en était plus question du moment que
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I’on tentait par tous les moyens d’inculquer I’idée de ’influence slave et ensuite
russe sur ’histoire des Roumains. L’exemple de 1’ Histoire RPR (République
Populaire Roumaine). Manuel pour le cours moyen, sous la direction de
I’académicien Mihai Roller (1956) est éloquent dans ce sens.

Les autres papiers officiels (livret de travail, les certificats, etc. du dossier)
du dossier de 1. C. dévoile des aspects de la vie sociale du milieu du XX siecle,
présentant un asez grand intérét : la relation individu — institutions de I’Etat,
valeurs sociales et leur chngement, contrdle social, etc.

Les autobiographies des dossiers de personnel

On a beaucoup écrit sur la valeur des (auto)biographies en tant que documents
sociaux. Nous ne reprendrons plus ce que nous avons d€ja développé dans le
manuel universitaire de méthodologie de la recherche sociologique (Chelcea,
2001), pp. 493-511). Nous précisons le fait qu’il n’existe pas — ou, du moins,
I’auteur de cette étude de cas ne connait pas — une recherche sociologique
s’appuyant sur les autobiographies des dossiers de personnel. I utilisation de
tels documents fertiliserait 1’imagination sociologique. On ne doit pas oublier
que les analyses sociales classiques promeuvent 1’idée que « chaque individu,
d’une génération a ’autre, vit dans une certaine société ; qu’il vit une biographie
et qu’il la vit dans une certaine séquence historique. Par le simple fait de vivre, 1l
contribue — si insignifiant que son apport soit — a la configuration de sa société
et & son évolution historique, bien qu’il soit en méme temps un produit de la
société et de ses secousses historiques » (Mills, 1959/1975, p. 34). En hisant
I’autobiographie de I. C. (la premiere du dossier de personnel, avant 1950), on
ne peut ne pas étre d’accord avec les affirmations du sociologue américain C.
Wright Mills.

Autobiographie

Je suis né dans le village Boteni, département de Muscel, de parents
agriculteurs, analphabétes, tous les deux. Ils ont pass€ leur vie a cultiver le mais
sur les terres des boyards. —

J’ai fait les classes primaires au village. Mon plus grand désir dans la vie
ce fut de m’instruire mais les parents, n’ayant pas de moyens de m’entretenir a
1’école, me faisaient garder les vaches. Le temps s’écoula ainsi jusqu’a ’age de
18 ans, lorsque, apres 1’occupation allemande de 1916, je me suis enfui (réfugi€)
en Moldavie. A Roman, j’ai refait les quatre classes primaires en priveé, puisque
je ne possédais aucun papier. J’ai fait le lycée, pour la plus grande partie en
privé, en travaillant en méme temps, tel qu’il résulte des papiers existants.

Puisque je suis allé plus tard a 1’€cole, j’ai fait mon service militaire avec
toutes les « recrues » ; les officiers me regardaient d’un mauvais oeil puisque je
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lisais quand j’étais libre et je n’aiamais pas le service militaire. Je 1’ai achevé
avec le grade de soldat.

Apres le service militaire, j’ai continué le lycée en VI-éme a Brasov, en
gagnant ma vie tout seul. Je peux dire que mes parents ne savaient méme pas ou
j’ai fait mes études. Ma pauvre meére appelait 1’Université « aversitate ».

J’ai éte assez tOt attiré par 1’étude des gens simples du point de vue
ethnographique. De sorte que, lorsque j’étais en VII-éme j’ai envisagé de faire la
monographie de mon village natal. Cette recherche m’a conduit directement vers
I’atelier de travail du professeur Romulus Vuia de 1’Université de Cluj, qui
occupait a I’époque la chaire d’Ethnographie et Folklore, auprés de laquelle je
me suis formé, en parcourant toutes les étapes hiérarchiques, depuis le musée
¢thnographique de la Transylvanie, attaché a la chaire d’Ethnographie de Cluj.-

Apres avoir ¢té promu maitre assistant, avec 1’ancienneté que j’avais, je
suis parti a Bucarest comme chef de recherches ethnographiques a 1’Institut
Central de Statistique, d’ou j’ai été appelé ensuite, vu mon activité dans le
domaine ethnographique, comme maitre de conférences d’Ethnographie a
I’Université de Iasi, ou, entre autres objectifs, j’ai eu aussi celui de donner a la
Moldavie un Musée Ethnographique, qui refléte d’une maniére fidéle le mode de
production fondé sur des moyens de production du peuple roumain de cette
partic du pays. Je peux dire que, malgré la période difficile de la guerre, j’ai
réussi mais je peux dire aussi que j’aurais mieux réussi si je n’avais pas
rencontré quelques esprits malvaillants parmi les professeurs de 1’Université
dont j’attendais plutdét un soutien. Je garde encore le souhait de me dédier a ce
but, puisque 1’enseignement réaliste est le fondement méme de la nouvelle
orientation scolaire a tous les niveaux en RPR (République Populaire
Roumaine). —

Du point de vue politique, je n’ai pas été indifférent au mouvement de
libération politique et économique d’orientation marxiste. La preuve c’est le fait
qu’a un moment donné, en 1929, je participais illégalement a certaines réunions
communistes & Cluj (a la périphérie de la ville), la nuit, dirigées par un certain
hongrois, Victor Aradi (?), mais il semble que la vague nationaliste ait eu quand
méme une influence sur moi. Malgré cela, j’ai été et je le suis encore, le partisan
du progres, quelle que fiit 1’atmosphére de 1’époque, la preuve c’est qu’en 1936,
je soulignais dans un article publié dans la revue Izvorasul (La Source) No.2 les
efforts qui se font en URSS pour la recherche ethographique, et en 1940, I’année
de ’entrée de la Roumanie en guerre contre I"'URSS, cet article a été ré imprimé.
Mais, je le reconnais, je dois encore travailler dans cette direction. — Comme
amis, je cite deux noms :

Ioan Gavrila du Musée Ethograpohique de la Transylvanie, secrétaire du
Syndicat de 1I’Enseignement, me semble-t-il.-

Valeriu Buturd, mafitre de conférences de Géographie Régionale,
Université de Cluj.-

I. Chelcea, maitre de conférences d’Ethographie, Univ. de Iasi
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Les autobiographies du dossier de personnel (A.d.p.) s ’encadrent dans le
type de biographies officielles provoquées (curriculum vitae). N'étant pas
spontanées mais, par contre, obligatoires, la question pourquoi on les écrivait
ne se pose plus. Mais au moment ou on les utilise comme source d’informations,
le sociologue doit insister sur la maniere dont elles ont été écrites. L histoire
non seulement met son empreinte sur la biographie (la vie des gens), mais
déforme aussi la biographie (I histoire de la vie, surtout dans le cas de ['A. d.
p.). Les gens se rappellent ou oublient des moments de leur vie en fonction des
commandements du temps. De méme, ils s’ ’expriment non pas avec leurs mots
mais avec ceux de l’époque. Pour exemplifier mais aussi pour comprendre
[’atmosphere de l’époque, la pression psychique exercée par le service du
personnel par la demande répétée de faire son autobiographie, par les
compléments imposés, nous reproduisons encore une des quatre A. d. p. de I. C.

Autobiographie

Je suis né dans le village Boteni — Muscel (1902) de parents agriculteurs. Mon
pére et ma mere €taient analphabetes. Puisqu’ils ne possédaient pas de terres, ils
cultivaient du mais sur les terres des boyards (a2 Valea Bradului chez Nita
Popescu).

J’ai fait I’école primaire au village. Dés un age jeune j’aimais lire. Mais
mes parents n’avaient pas la possibilité de m ‘entretenir € 1’€cole. Pour cette
raison, j’ai beaucoup souffert : aprés 1’école primaire j’ai di rester a la maison
garder les vaches des autres.

Entre-temps je suis entré comme apprenti chez un pelletier du village
(Nita Bidilicd) mais il me faisait faire d’autres travaux que le métier que j’étais
venu apprendre et j’ai di arréter. A la méme époque, puisque mon pére était un
homme dur, j’ai été obligé de m’enfuir de la maison et je suis entré comme
garcon de boutique a Pitesti. Mais le commerce ne me plaisait pas. Je n’y suis
resté que quelques mois.

Et j’ai continué a garder les vaches presque six ans apres la fin de I’€cole
primaire, jusqu’en 1916 quand les impérialistes allemands ont occupé mon
village natal. Alors j’ai quitté mere et pere et je me suis réfugi€é avec 'armée
roumaine en Moldavie. Je me souviens qu’en courant j’ai perdu I’une de mes
chaussures paysannes dans la boue et j’ai continué a courir comme ¢a, un pied
chaussé et ’autre nu...

Je suis arrivé jusqu’a Focsani. Ici, un adjuvant en chef m’a acceuilli dans
sa famille, a Panciu, ou nous sommes tous tombés malades de typhus.
Hospitalisé€, j’ai eu la chance d’étre soigné par des médecins russes ct j’ai gueri.

Puisqu’une partie de la famille est morte de typhus j’ai eu peur ¢t je suis
parti de Panciu a Nicoresti. Ici je suis entré au service d’une dame, propriétaire
d’une vigne ou je gardais ses vaches.
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Chez cette dame habitait aussi (en 1917) un général de brigade, artilleur -
son nom ¢€tait Gheorghiu si je me souviens bien -, qui avait I’habitude de se
promener de temps en temps dans la vigne. Un beau jour, comme je gardais les
vaches tandis qu’il se promenait, j’ai pris mon courage a deux mains et je lui ai
dit tout ce qui me peinait. Je ne lui ai pas parlé de ma mére qui me manquait
terriblement ce qui me faisait souvent pleurer, mais de mon grand désir de faire
des études...

Plusieurs années s’étaient écoulées depuis que j’avais fini 1’école
primaire : j’€tais devenu presqu’un analphabéte. Impressionné peut-étre par mon
insistance, le général m’a emmené et m’a fait entrer dans un régiment, comme
enfant de troupe (Régiment 24 infanterie) afin que, a la fin de la guerre, je puisse
continuer mes études. En effet, la campagne finie, le régiment se retira 4 Roman
ou je repris 1’école. Mais il y avait des difficultés : j’étais parti de la maison sans
rien, sans mon certificat d’école primaire. J’ai été donc obligé de passer encore
une fois ’examen de fin du cycle primaire (en privé) pour pouvoir m’inscrire au
lycée.

J’a1 passé ’examen et j’ai fait la premiére classe de lycée 2 Roman. Mais
J’avais 18 ans ! Je peux dire que je commengais le lycée a 1’age ou d’autres le
terminait.

De la sorte, j’ai di faire mon service militaire en Véme classe de lycée. Je
I’ai fait pendant deux ans, avec toutes les recrues. Je 1’ai achevé avec le grade de
soldat.

Entre-temps je lisais beacoup : littérature et philosophie. J’aimais surtout
Maxim Gorki ...

Apres le service militaire ma premiére pensée fut de continuer 1’école.
Comme une sorte de vengeance (ambition) aussi contre toute 1I’humiliation que
J’avais subie de la part des officiers qui se moquaient de moi.

Je ne pouvais rien attendre des miens. Je fus donc obligé de poursuivre les
€tudes en privé. Et je me suis inscrit au Lycée « Andrei Saguna » de la Ville
Stalin, Brasov a I’époque, en Véme. Ce fut I’année la plus difficile. J’ai di faire
Ie sergent de ville pour vivre... Mais sous peu je réussis a entrer comme
moniteur dans une école d’apprentis de la ville, devenue plus tard école
industrielle. Entre-temps j’assistais presque réguliérement aux cours du lycée.
Les enseignants avaient une bonne opinion de moi en voyant mon intérét pour
I’étude. Grice a cela, je suis devenu, sous leur recommandation, précepteur dans
la famille du compositeur Tiberiu Brediceanu.

C’est toujours ici et au méme lycée que j’ai passé le bacalauréat.

En 1928, quand je pouvais dire que j’avais un diplome, je me suis inscrit
a P’Université de Cluj. Ici, tout comme a Brasov, se posait le probléme des
moyens d’existence. J’ai été nommeé instituteur dans un village du Département
de Somes (dont j’ai également fait une monographie) et détaché comme
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secrétaire a 1I’Inspectorat scolaire de la ville de Cluj. Je pouvais dire que j’avais
un emploi. Mais quelles études choisir ?

J’avais depuis longtemps 1’idée d’une é€tude ethnographique de mon
village natal. Mais comment la faire ? Je n’avais aucune méthode et je ne savais
pas par ou commencer. J’avais déja accumul€é certains matériaux folkloriques.
J’avais entendu dire qu’a Cluyj il existait une Chaire d’ethnographie et folklore.
Bien que je fusse inscrit comme ¢étudiant « extraordinaire en droit (dispense
d’assiduité), j’ai commencé a fréquenter sans €tre inscrit le Séminaire
d’ethnographie et folklore, dirigé par le professeur Romulus Vuia, qui, voyant
mon intérét pour 1’ethnographie me proposa de devenir son collaborateur ; au
début, comme ,,surveillant” du Parc ethnographique de Hoia, ensuite comme
assistant stagiaire, assistant, maitre asssitant.

J’ai travaillé ici plus de dix ans (1928-1939), en faisant mon apprentissage
au Musée Ethnographique ; c’est ici également que je passai ma licence, mon
doctorat et que j’acquis la technique et 1’art muséographique. I.e Prof. Romulus
Vuia avait une expérience remarquable dans le domaine. Le Musce
Ethnographique de Cluj était le mieux organisé€ de toute la région du sud-est de
I’Europe. Mais aujourd’hui ces principes d’organisation ne correspondraient
plus aux exigences.

Avec le souhait d’étre plus prés de la maison, de Cluj je suis venu a
Bucarest, a I’Institut de Sciences Sociales, comme ethnographe, ou j’ai
fonctionné peu de temps car 1’Institut a été supprimé et j’ai €t€ muté€ a I’Institut
Central de Statistique (1940-1943). Ici j’ai subi certaines injustices surtout au
moment ou j’ai été engagé. C’est pour cela que je pris la décision de partir a la
premiére occasion. C’est ce qui explique le fait que, au moment ou on a ouvert a
Iasi un poste de maitre de conférences, j’a1 postulé€ pour ce poste.

Une fois admis, j’ai compris qu’ici il y avait beaucoup de travail a faire.
C’est pourquoi je ne me suis pas contenté de donner uniquement les cours mais
j’al initié et mis les bases d’un musée, d’une archive de folklore dans le cadre du
musée, d’une bibliothéque de spécialité qui possede plus de 600 volumes (bien
qu’a mon arrivée je n’aie rien trouvé, méme pas un livre ou autre chose).

Nos réalisations auraient été encore plus importantes si 1’étroitesse
d’esprit du professeur Gheorghe Nistase n’avait pas €t€ un obstacle. Mot j’¢tais
maitre de conférences (et je le suis encore) dans la cadre de la chaire dirigée par
le professeur. Il soutenait - et la loi était de son c6té — que non seulement le
poste de maitre de conférences d’ethographie mais aussi le futur musce
ethographique devaient étre rattachés a sa chaire (Géographie humaine). Moi je
soutenais, au contraire, que le musée devait étre mis a la disposition du large
public, qu’il doit exister comme institution indépendante et ne pas apparaitre
comme une simple collection didactique.
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Je n’aurais peut-€tre pas gagné cette bataille si je n’avais pas joui d’une
conjoncture politique favorable. Les cadres du parti de lasi connaissent la
question et ils ont eu assez de temps pour se convaincre de la vérité.

Ton Chelcea
8 juin 1953.

Autobiographie (Complément)

1. Service militaire : Bataillon 1, Chasseurs.

2. Période (par fusion) au bataillon 24 Chasseurs, en 1941. J’ai été fourrier, avec le grade
de soldat (du fait que, au moment du recrutement, je n’avais pas fini les études et, par
conséquent, je n’ai pas pu faire un service militaire réduit).

3. Je me suis marié le 7 aolt 1932. Ma femme habite Bucarest, rue Lizureanu, elle a été
femme au foyer, ayant 3 enfants a 1’école. Nous possédons ensemble un terrain d’un
hectare.

4. Ma femme a deux fréres : Gogu et Nelu ; Gogu travaille dans les chemins de fer, Nelu
est agriculteur. Ma femme a 5 soeurs : Lizeta, Puita, Veta, Lucica et Elena — ils sont au
total 8 enfants en vie.

5. Les parents de ma femme s’appelaient Cheorghe et Paraschiva, les deux sont décédés.
11 a ete pope, elle femme au foyer. Ils ont possédé environ 10 hectares.

6. Etant toujours loin d’eux et de leur maison, a Cluj, 4 Bucarest, a Iasi, je ne sais pas
exectement quelle politique ils ont fait. Nous n’en avons jamais parlé. C’était un pope
de campagne accablé par les soucis quotidiens — étant préoccupé par 1’avenir des
enfants, surtout que ses fils n’étaient pas attirés par les études, comme il 1’aurait
souhaité.

Ion Chelcea
8 1unie 1953

Autobiographie (complément)

Ma femme a deux fréres : Nelu Musatescu, agriculteur, - domicile commune Valea Mare
Podgoria, rayon de Pitesti — il posséde 3 hectares. A ce que je sache il n’a pas fait de
politique.

Ma femme a 5 soeurs : Lizeta, femme au foyer, marié a2 Bambulici, enseignant a
Campulung Muscel — je ne sais pas quelle fortune il a et s’il a fait de la politique. Veta
Musatescu, femme au foyer, mariée au pope Eana — posséde 3 hectares. Je ne sais pas quelle
politique ils ont fait. Puita Musatescu, femme au foyer, mariée a 1’enseignant Preda Ionescu —
elle habite Pitesti ; je ne sais pas exactement quelle fortune elle posséde, quelle politique elle a
fait non plus ; Lucica Musatescu, femme au foyer, mariée au pope Aurici Petrescu -
commune Voinesti, rayon Muscel, région Arges. Elen Musatescu, femme au foyer, mariée au
pope Moise Visoiu, pope a Bucarest, le Parc Rahova.

Les parents de ma femme s’appelaient Gheorghe Musatescu et Paraschiva Musatescu.
Gh. Musatescu a €té pope, il a habité la commune de Voinesti, rayon Muscel, région Arges. 11
a posséde environ 10 hectares. Je ne sais pas quelle politique il a fait. Sa femme a été femme
au foyer, possédant la méme fortune.

Ton Chelcea
26. 06. 1953
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Tout comme dans les réponses aux questions de la fiche de personnel, les
gens essayaient de se présenter le plus convenblement possible, le plus pres
possible du profil psychomoral de la personnalité exigée par le projet de la
nouvelle société. Quel était ce profil ? Quels étaient les éléments qui
constituaient I’axe de la personnalité du nouveau type humain ? Nous rappelons
que la réponse a de telles questions constituent la raison d’étre méme de la
recherche sociologique. Etablir quels types d’hommes et de femmes
prédominent dans une société, dans une période determinée, analyser comment
sont ,,sélectionnées et formeées, émancipées et réprimées, sensibilisées et
opacifiées” les personnes, montrer comment se révele la nature humaine ,,par la
conduite et le caractere” dans une société a un moment donné et ,,quelle
signification a pour la nature humaine chacun des traits de la société que nous
examinons” — représente selon C. Wright Mills (1959 / 1975, 36) la perspective
spécifique des études sociales. Le dossier de personnel est utile a4 un telle
perspective. C’est encore une raison pour laquelle je conseille les jeunes
sociologues de ne pas ignorer dans leus études sur la période communiste le
dossier de personnel comme source d’information, comme document social.

Dans I’A.d.p. successives de I. C. 1’élément travail est constamment
souligné : deés un age jeune « j’ai gardé les vaches des autres », a 11 ans « je suis
entré comme apprenti chez le pelletier du village », a 15 ans j’€tais « gargon
dans une boutique » a Pitesti, a 16 ans, il gardait les vaches comme
« domestique chez une dame » de Nicoresti. Pour faire ses études, I. C. a été
enfant de troupe a Roman, sergent de rue et moniteur dans une école
professionnelle a Brasov, surveillant au Parc Ethnographique de Hoia (Cluj). Le
travail, I’effort physique étaient la prémisse de la formation du nouveau type
humain durant les premiéres décennies du communisme en Roumanie. C’est ce
qui explique I’insistance sur le travail dans les A. d. p. Non seulement 1. C. a
travaillé dur mais ses parents aussi ont « travaille la terre, tous les deux
analphabetes », étant « obligés de cultiver du mais sur les terres des boyards ».
A propos de la famille, I. C. parlait non du fait que ses parents ont été des
« paysans pauvres » mais qu’il provenait d’une famille de paysans libres. Dans
I’entretien avec Iancu Filipescu (1988, 97) 1l disait : « Je suis né dans le village
Boteni, I’ancien département de Muscel, dans une région représentative du point
de vue ethnographique. C’est probablement la principale raison qui m’a orienté
vers une préoccupation ethnographique. Je pense surtout aux gens, au fait que je
suis descendant de paysans libres du village de Boteni. Ce sont eux qui ont
influencé ma conscience, ont déterminé, je peux dire, mon intérét pour la
recherche ethnographique. Ces paysans libres ont toujours été présents lorsque
j’ai réalisé des choses importantes ».

L’attachement a la classe ouvriere et 1’adhésion a 1’idéologie communiste
ont constitué, apres 1’installation du gouvernement Groza en Roumanie,
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I’élément de référence du nouveau type humain. Au moment de la prise du
pouvoir, PCR (le Parti Communiste Roumain) comptait moins de mille
membres. A la chute du communisme, PCR était un parti de masse, ayant eniron
3,5 millions de membres. A propos du fait que le nombre des « illégalistes »
(activistes clandestins, avant 1’officialisation du PCR) avait augmenté de facon
exageree - ¢€tant donné les avantages dont ils bénéficiaient, tout comme les
« révolutionnaires » de 1989 aujourd’hui — on disait « Nous étions nombreux,
nous somimes restes peu ! ». Apres les événements de décembre *89, la formule
a change : « Nous €étions nombreux, aucun n’en est resté ! ». Rien de plus vrai
que I’assertion du chroniqueur Miron Costin : « Non pas les temps dépendent de
I’homme mais le pauvre homme des temps ».

Apres I’'instauration du communisme en Roumanie, 4 la suite du marché
conclu a Yalta entre les Grands Pouvoirs, certains intellectuels — je crois qu’ils
n’etaient pas peu nombreux — se sont souvenus de leurs opinions de gauche
pendant leur jeunesse. La réactivation de leur mémoire aurait pu étre détérminée
aussi par le besoin de contrecarrer les appréciaitons négatives (le stigmate des
« réminiscences bourgeoises ») afin de pouvoir rester dans le « champ du
travail ».

En ce qui concerne I. C., tout comme dans le cas de beaucoup
d’intellectuels formés dans la période précommuniste, il semble que c’était cela
I’explication. Aprés avoir été « comprimé » (obligé de prendre sa retraite a I’age
de 45 ans) en 1947 et apres avoir été « libéré de I’enseignement » en 1951, 1. C.
notait dans sa premiére A. d. p. (1951) gu’il n’a pas été indifférent « au
mouvement politique et économique sous forme marxiste » et il reconnaissait
que «la vague nationaliste n’a pas laissé de D’influencer ». Dans 1’autre
autobiographie (1953), il déclare qu’il n’aurait pu fonder le Musée
d’Ethographie de Iasgi s’il n’avait pas ,,bénéficié d’une conjoncture politique
favorable” et il se rappelle que pendant sa jeunesse il lisait beaucoup de
»littérature et philosophie™ et ,,qu’il aimait surtout” Maxim Gorki. I a di aimer
les écrits de Maxim Gorki traduits a 1’époque, Parmi les étrangers et Sur le
cotes d’Italie — tel qu’il le précise aussi dans ’autobiographie (I. C. a vécu lui
aussi parmi les étrangers ; lui aussi a été€ sur les cotes de 1’Italie). Je sais qu’en
famille il parlait souvent avec une véritable vénération de Lev Nicolaevici
Tolstoi, qu’il ne cite pas dans I’A. d. p. A I’4ge de 88 ans il avouait que, étant
éleve ,je voulais absolument, sous 1’influence de mes lectures, connaitre deux
choses : d’abord Iasnaia Poliana, voir la maison de Tolstoi et, deuxiémement,
connaitre 1’Italie” (Chelcea, 1988, 98). On a a pu constater a quel point I. C. a
bénéfici€ du communisme : il a été ,,comprimé” de 1’enseignement, il a été
,»~détaché de la chaire”, il a supporté ’action d’”épuration”, pour ne plus parler
des enqgétes de la Securitate. Il a pris sa retraite en 1957, avant 1’Age-limite.
Depuis 1957, apres la parution de 1’étude-délation politique de Ion Vladutiu
(1957, 229-284), jusqu’en 1964, on lui a interdit de publier dans les revues de
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spécialité, son nom €tant ,,mis a I'index” — tel qu’il le disait avec amertume mais
non sans humour I. C.

Jusqu’a la moitié des années ‘60, 1l était important de montrer que 1’on
avait sympathisé et on avait adopté 1’1déologie de la classe ouvriére et que 1’on a
toujours eu une attitude pro-URSS et que I’on apprécie au plus haut degré les
réalisations du ,,pays du socialisme victorieux”. Apres le [IXéme congres du PCR
(1965), les choses avaient partiellement changé : on n’exigeait plue que 1’on
aime ,le pays voisin et ami” (voir 'invasion de la Tchécoslovaquie par les
armées de IURSS et des pays du Traité de Varsovie, a ’exception de la
Roumanie). L’autre exigence <¢tait encore valable. Les gens, surtout les
intellectuels ,,a problemes” se faisaient le souhait : ,,Que la classe ouvriere
t’aime !” . Mais personne n’aime sans qu’il soit aussi aimé. Ceux qui
construisaient leur A. d. p. comme une confession connaissaient cette ,,loi
psychologique”. Dans 1’une de ses autobiographies, I. C. déclare : ,,Je suis le
partisan du progres, quelle que soit I’atmosphere du temps”, avangant comme
argument le fait qu’en 1936, 1l avait écrit dans une revue (Curentul) sur les
efforts faits par la Russie soviétique pour la recherche ethnographique et qu’il
avait réimprimé 1’article respectif en 1940. Si nous envisageons strictement cette
A.d.p., on pourrait tirer la conclusion que I. C. a été enthousiasmé par ces efforts
et, par conséquent, 1l a eu une attitude positive envers I’URSS. Mais en lisant
I’article, on constate que I[.C. tire un signal d’alarme a propos de ,notre
douloureux présent”, de notre situation de ,,cendrillon” de 1’ethnographie en
Roumanie. Dans I’article en question, I. C. montre que ,,Le tsar rouge, Lénine, a
fait naitre un nouveau folklore en Russie : histoires, légendes, chansons,
épopées, ballade... En plus, I’ancien régime s’est couvert de sarcasme et d’une
acide critique sociale. Les koulaks, les grands propriétaires des villages, ont, eux
aussi, polarisé autour d’eux toute une littérature de ce type” (Chelcea, 1940, 31).
On ne pourrait pas dire que 1. C. a admiré trop le pouvoir soviétique — tel qu’il
aurait voulu le laisser entendre par son A. d. p.

Les performances scolaires, les réalisations scientifiques, dans les années
’50-"60, comptaient moins méme pour les services du personnel de 'université.
Il y a eu des cas d’assistants universitaires qui, au moment de la réforme de
I’enseignement de 1948, sont devenus professeurs sans une oeuvre significative.
Certains d’entre eux dirigeaient méme des theses de doctorat sans avoir un
diplome de bacalauréat.

C’est ce qui explique le fait que, dans les A. d. p. de 1. C., les références a
ses publications sont quasi inexistantes. I. C. mentionne seulement le fait que
« depuis longtemps je pensais a une €tude ethnographique sur mon village
natal » et qu’il avait pass€ son doctorat avec la thése « Accompagnements
(tovarasii 7) de garcons et filles dans la vie du peuple roumain ». Mais ce
doctorat n’a jamais €té reconnu et I. C. n’a jamais bénéfici¢ de I’augmentation
salariale prévue par le titre de docteur eés-sciences . I. C. ne mentionne pas les
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publications d’avant 1’instauration du communisme ( La race et le pays, 1940 ;
Les « Rudari » de Muscel, 1943 ; Les Tziganes de Roumanie, 1944). Serait-ce
une simple anmésie ? Pourquoi 1. C. n’oublie-t-il pas de mentionner que « entre
autres buts que j’ai eus ce fut aussi celui de donner a la Moldavie un Musée
Ethnographique » et qu’il a réussi cela a une époque difficile, pendant la
guerre », qu’il a encore organisé « une bibliothéque spécialis€ée du musée et une
archive de folklore » ? Les informations de 1’A. d. p. sont souvent non
seulement lapidaires mais lacunaires aussi, comme dans ce cas. Dans I’entretien
avec le prof. Iancu Filipescu apparaissent des éléments nouveaux qui rendent
compte des époques antérieures. « En 1943, lorsque j’ai commencé le cours
[d’ethnographie a4 1’Université de Iasi — n. n.], j’ai adressé¢ un mémoire au
Ministere de 1’Education Nationale — le ministre d’alors était Ton Petrovici,
originaire de Moldavie lui aussi — par lequel je demandais [’organisation urgente
d’un musée ethnographique a Iasi. C’est avec surprise que j’al regu
I’approbation, je ne m’y attendais pas. En plus, j’a1 méme regu une subvention
de 300 000. Pour commencer ¢’était important » (Chelcea, 1988, 100). Quant a
la bibliothque du musée, I. C. se souvient: « Etant a Falticeni, j’a1 rencotré
Artur Gorovei. Il m’a bien accueilli, en me faisant visiter sa maison, devant sa
riche bibliothéque, je lui ai demandé : « Monsieur Gorovel, qu’est-ce que vous
avez I’intention de faire avec cette bibliotheque ? » Il m’a répondu qu’il voulait
en faire une donation a 1I’Académie [ A. Gorovei ¢tait depuis 1940 membre
d’honneur de I’Académie Roumaine — n. n.]. « Alors », lui dis-je, M Goorvei,
I’ Académie est riche. Ne serait-il pas mieux de nous la donner a lasi, au Musé€e
Ethnographique ? Les étudiants n’ont pas de source d’information pour un
travail de séminaire ». Et je continuai : « Je regrette qu’un Valaque plaide la
cause de la Moldavie devant un véritable intellectuel moldave comme vous,
mais je me sens obligé de faire cela.! » (Chelcea, 1988, 100). « Juste deux
semaines plus tard, j’ai trouvé la bibliothéque emballée [ quelques centaines de
volumes de spécialité — n. n. ], préte a étre expédiée a lasi. [...] Artur Gorovei,
cet homme aux yeux bleus et un coecur d’enfant espiegle, peut ainsi étre
considéré comme le deuxieme grand donateur du Musée Ethnographique de la
Moldavie » (Chelcea, 1978, 57). 1. C. apprécie que Iuliu Pascu, conseiller au
Conseil Législatif de Bucarest « s’inscrit comme le premier grand donateur du
Musée Ethnographique de la Moldavie. [...] II a donn€é au musée toute une
collection d’objets ethnographiques : environ 400 pieces de musée, en grande
partie des objets textiles, de la céramique, des costumes populaires. [...] Dés que
la collection fut entrée dans le patrimoine du Musée, on a procédé¢ a 1’inventaire,
avec 1’aide des étudiants et des étudiantes qui suivaient les cours
d’ethnographie » (Chelcea, 1978, 57).

On peut constater que dans 1’A. d. p., le temps se dilate ou se contracte :
on raconte beaucoup de choses sur certains événements ou périodes, tandis que
sur d’autres, ayant la méme durée ou une signification sociale similaire, trés peu
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ou pas du tout. On rencontre le phénomeéne de dilatation / contraction du temps
aussi dans les (auto)biographies spontanées, mais selon une autre logique que
dans le cas de I’A. d. p.. Dans ce dernier cas, nous avons affaire a une « logique
sociale » (on dilate les épisodes souhaitables du point de vue social au moment
des relations) ; dans les (auto)biographies spontané€es, on accorde une large
place aux circonstances a résonance affective au moment ou elles se sont
passées : il s’agit d’une « logique psychologique ». certains intervalles de temps
se contractent tant, qu’ils disparaissent completement. On voit apparaitre le
phénomene d’amnésie sociale volontaire ». LLa personne en question ne se
souvient pas — volontairement — certaines choses. Ces choses sont conservees
mentalement. Un bon exemple c’est 1’ « épisode Italie» (1917) et sa
participation au travail de recensement des Roumains entre le Boug et le Niestre
effectué par I’Institut Central de Statistique (1942) — dont nous avons déja parlé.

L’examen des autobiographies du dossier de personnel de I. C. permet de
formuler une réponse a une question a valeur méthodologique plus géneérale : la
vie de I’homme est-elle un parcours, un trajet préétabli, a-t-elle une finalité ou
bien elle est purement et simplement une succession de positions spatiales et
sociales que 1’individu occupe pendant une durée plus ou moins longue ? Pierre
Bourdieu avait raison quand il affirmait que « essayer de comprendre une vie
comme une série unique et autosuffisante d’événements successifs, sans un autre
lien qu’un nom propre, c’est presque tout aussi absurde que d’essayer
d’expliquer le trajet d’un métro sans tenir compte de la structure du réseau,
c’est-a-dire la matrice de relations objectives entre les différentes stations »
(Bourdieu, 1986/ 1988, 83). Je considere, en accord avec le sociologue francais
cité antérieurement, que la biographie d’une personne se définit comme la
totalit¢ de ses « placements» et « déplacements» dans [’espace social.
J’apprécie, de méme, que la « description officielle » de la vie ( I’autobiographie
du dossier de personnel) impose des « contraintes et des censures spécifiques »
qui I’éloignent de la « logique normale de la confidence ». L’éloignement de
cette logique est d’autant plus accentuée que le « modele officiel » s’implante
plus brutalement, emmenant avec soi des sanctions pénales ou d’une autre
nature. Il s’agit de 1’ordre social instauré en Roumanie apres le' 23 aolt 1944 par
la souffrance généralisée nommée la « dictature du prolétariat ».

Conclusions

L’ officialisation de la représentation privée de sa propre vie sous la forme des
autobiographies du dossier de personnel dans la période du début du régime
communiste en Roumanie a suivi la logique stricte de la contrainte et de
1’(auto)censure, non pas celle de la confidence.
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La valeur du document social du dossier de personnel résulte plutdt de
I’analyse des questions de la feuille de personnel que de 1’analyse du contenu
des autobiographies officielle (curriculum vitae). IL’utilisation des
autobiographies officielles pour la reconstitution du passé récent, pour réaliser
une esquisse psychologique du communisme, présuppose la compréhension de
la biographie comme « placements » et « déplacements » de 1’individu dans le
champ social, ainsi que 1’appel a la méthode « triangulaire », la vérification du
récit de la vie par I’intermédiaire d’autres modalités d’étude : biographies non
officielles, interviews, témoignages, analyse des produits de 1’activité cr éatrice
et des documents officiels, analyse du contenu.

La reéalisation de telles collections de dossiers de personnel pour des
catégories sociales comme intellectuels, fonctionnaires de [’administration
publique, officiers, ouvriers, etc. dans les différentes étapes du communisme en
Roumanie pourrait offrir 1a possibilité de faire des analyses psychosociologiques
comparatives ¢t d’€laborer des typologies des « hommes soumis aux temps »
fondé sur des données empiriques, conformémént a la « théorie bein fondée ».
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